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Znak postepowania: KIR.271.1.1.2020

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyezy: Postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w tryvbie prretargu
nieograniczonego na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej Nr 110409C w
miejscowosci Nowa Wies, gmina Ciechocin ” opublikowanego w Biuletynie Zamdowien Publicznych
driu 16.07.2020 r. pod numerem 563054-N-2020).

Wojt Gminy Ciechocin dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pozn. zm.), zwanej dalej ustawa Pzp,
informuje, ze w postgpowanie o udzieleniec zamowienia, prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego, o wartosci szacunkowej ponizej progéw okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, przedmiot Zaréwnia:

Przebudowa drogi gminnej Nr 110409C w miejscowosci Nowa Wies, Gmina Ciechocin

Ponizsza tabela zawiera zestawienia zlozonych ofert z podaniem nazwy albo imienia 1
nazwiska siedziby albo miejsca zamieszkania 1 adresu, jezeli jest miejscem wykonywania dzialalnosci
Wykonawcy, ktorego ofert¢ wybrano, oraz nazw albo imion i nazwisk, siedzib albo miejsc
zamieszkania 1 adresow, je$li sa miejscami wykonywania dzialalnosci Wykonawcow, ktorzy zlozyli
oferty, a takze punktacj¢ przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacje:

Nr Nazwa (firma) i adres Cena oferty Ilos¢ punktow
oferty Whnioskodawcy brutto (z1) uzyskanych w
kryterium Laczna  Uwagi
punktacja
Cena Okres
gwarancji
1. Przedsigbiorstwo Robot Oferta
Drogowych ,DROBUD” Sp. z wybrana
0.0. ul. I Maja 61, 87-200 368 057,51 60 40,00 100
Wabrzezno
2. Colas Polska Sp. z 0.0. 430 034,29 51.35 40,00 91,35
ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie
3. Przedsicbiorstiwo Drogowo-
Budowlane Sp. z 0.0., ul. Dluga
27, 87-300 Brodnica 424 603,38 52,01 40,00 92,01




Zaktad Drogowo Budowlany |
Rogowo Sp. z 0.0. sp. '
komandytowa

ul. Rogowo 23, 87-162
Lubicz

371 200,10 | 59.49 40,00 99,49

Przedsiebiorstwo Robot 368 723,99 | 59,89 40,00 99,89
Drogowych Sp. z 0.0., ul.
Wojska Polskiego 8, 87-600
Lipno

Uzasadnienie faktyczne 1 prawne:

Postgpowanie prowadzone jest na podstawie art. 24aa ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
z czego wynika, ze Zamawiajagcy mogt w przedmiotowym postgpowaniu najpierw dokona¢ oceny
ofert, a nastgpnie zbada¢ czy Wykonawca, ktorego oferta zostala najwyzej oceniona, nie podlega
wykluczeniu oraz spetnia warunki udzialu w postgpowaniu. Zamawiajacy nie miat obowigzku badania
wystgpienia przestanek wykluczenia wykonawcow, ktorych oferty nie zostaly najwyzej ocenione.

W przedmiotowym posterowaniu o udzielenic zamdéwienia publicznego w wyznaczonym
terminie ztozonych zostato pigc ofert. Zamawiajgey nie wykluczyl z udzialu w postgpowaniu zadnego
Wykonawcey.

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawic art. 24aa ust. 1 Pzp dokonal oceny zlozonych ofert oraz
zbadal, czy Wykonawca, ktorego oferta zostala oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega
wykluczeniu oraz spelnia warunki udzialu w postgpowaniu okredlone w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia. Najkorzystniejszg zostala uznana oferta nr 1 zloZzona przez Wykonawce
Przedsiebiorstwo Robét Drogowych ,,DROBUD” Sp. z o.0. il. 1 Maja 61, 87-200 Wabrzezno.
Wykonawca niepodlegla wykluczeniu i spetnia warunki udzialu w post¢gpowaniu. Oferta Wykonawcey
jest wazna, nie podlega odrzuceniu i zostala oceniona jako najkorzystniejsza na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w SIWZ, tj. przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriow,
odnoszgcych si¢ do przedmiotu zaméwienia, w zwigzku z powyzszym uzyskala najwigksza faczng
liczbe punktow.

Liczba otrzymanych punktow na podstawie kryteriu, ,,Cena” — 60,00 pkt

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium ,,Okres gwarancji” — 40,00 pkt

Laczna liczba otrzymanych punktéw — 100 pkt

Zgodnie z Rozdzialem 18 SIWZ kryteriami obowigzujgcymi w postgpowaniu, ktérymi Zamawiajacy
kierowat si¢ przy wyborze najkorzystniejszej oferty byly: cena wykonania zamowienia — 60% 1 okres
gwarancji — 40%.

Cena najkorzystniejszej oferty nie przewyzsza kwoty, ktorg Zmawiajgcy zamierzal
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia

(data i podpis kierownika zamawiajgcego lub osohy upowaznionej)




